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Teiseju tarybai 2013-07-^ Nr.

DEL BENDROJO KVALIFIKACINIO EGZAMINO ASMENIMS, SIEKIANTIEMS TAPTI
TEISEJAIS, PROKURORAIS IR ADVOKATAIS

Teisingumo ministro 2013 m. geguzes 7 d. jsakymu Nr. 1R-137 ,,Del darbo grupes
sudarymo" (Zin., 2013, Nr. 48-2416) buvo suformuota darbo grape Bendrojo kvaliflkacinio
egzamino asmenims, siekiantiems tapti teisejais, prokurorais ir advokatais, koncepcijai parengti.
Teisejvj taryba (toliau - Taryba) 2013 m. birzelio 28 d. posedzio metu buvo informuota apie darbo
grupeje svarstomus klausimus, prokuronj ir advokatij atstovvj nuomone siais klausimais. Tarybos,
kaip vykdomosios teismij savivaldos institucijos, buvo paprasyta pateikti nuomone del bendrojo
kvaliflkacinio egzamino asmenims, siekiantiems tapti teisejais, prokurorais ir advokatais (toliau -
bendrasis egzaminas).

Nacionaline teismvj administracija, apibendrinusi Tarybos nariij elektroniniu pastu pateiktas
nuomones, Tarybos nuomone del bendrojo egzamino jteisinimo siulytij grjsti zemiau isdestyta
pozicija.

Lietuvos Respublikos Konstitucinis Teismas (toliau - Konstitucinis Teismas),
analizuodamas pretendentams j teisejus teisinio iSsilavinimo reikalavimus nustatanciu teises normij
atitiktj Lietuvos Respublikos Konstitucijai, suformavo oficialia konstitucine doktrin^, kuri, miisu
nuomone, svarbi, aktuali ir paminetina svarstant bendrojo egzamino klausimus. Konstitucinis
Teismas 2008 m. vasario 20 d. nutarime (toliau - nutarimas) pazymejo, jog „<...> teisineje
valstybeje sprendziant bylas (teisinius gincus), kuriose salims paprastai (o sudetingose bylose
beveik visada) atstovauja profesionaliis teisininkai, paskutinis zodis visuomet priklauso teismui
<...>". Del sios priezasties „<...> brandzios teisines kulturos krastuose pripazfstama, kad teisejy
veikla nubrezia gaires visai teisininko profesijai ir teisinei praktikai salyje. Todel negali kelti
abejonitf tai, kad asmenims, siekiantiems buti teisejais, teisineje valstybeje — o Lietuvos Respublikos
Konstitucijoje yra expressis verbis \tvirtintas teisines valstybes siekis - gali ir turi buti keliami kuo
didziausi profesines kvalifikacijos, taip pat ir teisinio iSsilavinimo, reikalavimai (net jeigu tokie
didziausi profesines kvalifikacijos reikalavimai nera keliami kitiems teisininko profesijos
atstovams); jeigu tokie auksciausi profesines kvalifikacijos, teisinio issilavinimo reikalavimai
pretendentams /' teisejus nebutij. keliami, buty sudarytos prielaidos teismi} darbui tapti maziau
efektyviam ir suprasteti jo kokybei, pazeisti asmens teises, laisves, teisetus interesus, \vairias
Konstitucijoje \tvirtintas, jos ginamas ir saugomas vertybes; apskritai butt} sudarytos prielaidos
tarn, kad teismif, kuriif teisejais buvo paskirti asmenys, neturintys butinos profesines kvalifikacijos,
vien formaliai vykdomas teisingumas nebutit toks teisingumas, kuri ftvirtina, saugo ir gina
Konstitucija. " Konstitucinis Teismas nutarime taip pat atkreipe demesj j tai, jog „<...> / teisejus
pretenduojantiems asmenims, fgijusiems visaverti aukstqji universitetini teisini issilavinimq, negali
buti nustatyta dor kokia nors papildoma patikra, kad buti} issiaiskinta, ar jie tikrai yra fvykde
visaverciam aukstajam universitetiniam teisiniam issilavinimui keliamus reikalavimus. " Kita vertus,
„<.. .> Konstitucija nedraudzia nustatyti tokios asmenu, siekianciy. tapti teisejais, korpuso
formavimo tvarkos, kai asmenys, turintys aukstqji universitetini teisini issilavinimq ir
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pretenduojantys tapti teisejais, turi islaikyti specialty egzaminq ar egzaminus, kai yra patikrinama,
ar asmuo turi pakankamai profesiniy ziniy, kad gaiety dirbti teisejo darbq. "

Atsizvelgdami j Konstitucinio Teismo isaiskinimus, manome, jog, vertinant bendrojo
egzamino jteisinimo galimybes, turi buti atsizvelgiama j siuos reikalavimus:

- pirma, asmenu, pretenduojancii} tapti teisejais, egzaminas savo tikslais, turiniu, forma ir
procedura negali buti skirtas papildomai patikrai, ar egzaminq laikantis asmuo jvykde reikalavimus,
keliamus jgytam teisiniam issilavinimui, kurj, vadovaujantis teises aktais, turi buti jgije j teisejo
pareigas pretenduojantys asmenys;

- antra, egzaminavimu turi buti siekiama patikrinti ne bet kokiij, o butent speciality
sekmingam darbui teiseju butinij profesiniij ziniij turejim^.

Laikantis auksciau minetij reikalavimu vykdomas egzaminas tick teisiniu reglamentavimu,
tick jo praktinio jgyvendinimo mechanizmu turetij uztikrinti, jog teisejais siekiantys tapti asmenys
buty auksciausios teisines profesines kvalifikacijos. Tai yra, teisejais siekianciij tapti asmemj
auksciausiai profesinei kvalifikacijai uztikrinti turetij buti sudarytos ne tik teises normomis
jtvirtintos formalios salygos, bet ir uztikrinta patikima bei veiksminga ji| jgyvendinimo procedura.
Egzaminas neturetu tapti formaliu ir savitiksliu. Atsizvelgdami j tai ir j Konstitucinio Teismo
suformuot^ praktik^, manome, jog egzaminas, kurio metu tikrinama, ar pretenduojantys tapti
teisejais asmenys turi pakankamai profesiniu teoriniij bei praktinii| zinii}, kad galetxj dirbti teisejo
darb^, turi buti rengiamas ir vykdomas dalyvaujant teisejij profesinei bendruomenei.

Atkreiptinas demesys, jog Lietuvos Respublikos Seimo 2013 m. liepos 2 d. priimtais
Lietuvos Respublikos advokaturos jstatymo pakeitimais (Zin., 2013, Nr. 79-3999) buvo jtvirtintas
reikalavimas islaikyti advokatu veiklos organizavimo egzaminq, jei advokatu pageidauja buti
asmuo, turintis ne mazesnj kaip septynerii} meti| teisejo darbo staz^, desimties met4 prokuroro
darbo staz^, yra teises krypties socialiniij mokslij daktaras ar habilituotas daktaras arba is
praktikuojanciij advokati^ saraso tarn tikrais pagrindais isbrauktas asmuo. Sie Lietuvos Respublikos
advokaturos jstatymo pakeitimai rodo, jog egzistuoja susiklosciusios praktikos suformuotas poreikis
uztikrinti, kad ir atitinkam^ teisine profesine kvalifikacij^ bei praktinio darbo patirtj turintys
asmenys butij pasirenge dirbti butent konkrecios teisininko profesijos, siuo atveju advokatvj, darba.

Taip pat akcentuotina, jog laikantis auksciau minetu reikalavimu vykdomas bendrasis
egzaminas neturi sudaryti finansiniij, organizacinii} prielaidij asmenij teises laikyti sj egzaminq
ribojimui (pvz., del egzamino laikymo mokescio dydzio, retai vykstanciu egzaminu ir del to
susidaranciu norinciu jj laikyti eiliu ir pan.). Manome, bendrasis egzaminas tureti} skatinti jame
dalyvauti kuo daugiau asmenij, skatinti ji} konkurencij^, j teisejxj korpus^ pritraukti kuo aukstesnes
profesines kvalifikacijos asmenis.

Siuloma Tarybai pritarti auksciau pateiktai pozicijai ir apie tai informuoti darbo grupe
Bendrojo kvalifikacinio egzamino asmenims, siekiantiems tapti teisejais, prokurorais ir advokatais,
koncepcijai parengti.

PRIDEDAMA. Tarybos protokolinio sprendimo projektas, 1 lapas;
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